Promluva kardinala Mario Grecha, sekretai‘e Synody, pii msi svaté
Vv ramci Evropského synodalniho setkani v Praze 8. unora.

Kardinal Grech navstivil i hrob kardinala Berana.

Nemame jednu spole¢nou fe¢, ale vSechny nase feCi cosi spole¢ného maji. Mluvime
riznymi jazyky, pochazime z riznych jazykovych tradic, ovSem vSechny jazyky pouzivané na
nasem kontinentu obsahuji pfedlozky. K tomu, abychom se spolu dorozuméli, jsou nezbytné.
Podstatnd jména bez ptedlozek oznacujicich misto, smér nebo Cas by ddvala jen maly smysl
anebo by ho nem¢la viibec. Piedlozky jsou vskutku nezbytné. Bez nich jazyk nefunguje...

a nejen jazyk.

Dokonce ani teologie, nase pojednavani o Bohu a lidstvu — pravé proto, Ze je to
pojednavani — by bez ptedlozek nefungovala. Podivejme se, co fiké Jezi§ v dnesnim
evangeliu. Je to evangelium obtiZné na pochopeni. A o kolik t&ézsi by to bylo bez predlozek!
Vzdyt pravé v pouzitych predlozkach spociva cely jeho vyznam. Nic mimo ¢loveka, co by do
ného vchazelo zvenci, ho nemize poskvrnit, ale to, co z né¢ho vychazi, ho poskvriiuje. Bez
predlozek by tato véta nedavala smysl. Zda se, ze diiraz se skutecné klade na predlozky. Nic
mimo ¢loveka, co by do n¢ho vchazelo zvenci, ho nemtize poskvrnit, ale to, co z n¢ho
vychazi, ho poskvriiuje. Vulgata pouziva piedlozky extra, in a de.

V tomto evangeliu se piedlozky pouZivaji pro rozliSeni a pro objasnéni rozdilt. To, co
je mimo, se 1i$i od toho, co je uvnitf, a jedno se nema zaménovat s druhym. Predlozky se zde
pouzivaji k vysvétleni pohybu, k upfesnéni toho, co vchazi dovnitt a co vychézi ven.
Ptedlozky vSak znamenaji jesté cosi dal§itho. Vzdy naznacuji n¢jaky vztah. Kvalifikuji vztah
mezi jednim a druhym pfedmétem nebo mezi predmétem a ¢asem ¢i prostorem. Jinak feceno,
piedlozka neni bez vztahu. To je z dneSniho evangelia zfeymé. Tomu, co je zvenc¢i, mizeme


https://www.cirkev.cz/public/media/files/24/source/orig/23597_snimek-obrazovky-2023-02-08-v-16-27-11.png
https://www.cirkev.cz/public/media/files/24/source/orig/23597_snimek-obrazovky-2023-02-08-v-16-27-11.png
https://www.cirkev.cz/public/media/files/24/source/orig/23597_snimek-obrazovky-2023-02-08-v-16-27-11.png
https://www.cirkev.cz/public/media/files/24/source/orig/23597_snimek-obrazovky-2023-02-08-v-16-27-11.png

jako vnéjsimu porozumét jediné tehdy, kdyz se to posuzuje ve vztahu k vnitinimu. Vchazeni
dovnitf 1ze chépat jako vchazeni jediné€ tehdy, kdyz se chape ve vztahu k tomu, co vychazi
ven. Bez vztahu neexistuje rozliSeni. Kazdé rozliSeni naznacuje a predpoklada vztah. A to vSe
se predava a sdéluje predlozkami. A se muze lisit od B, ale A nelze povazovat za odlisné,
pokud se o ném neuvazuje ve vztahu k B, a naopak. A pravé to déla Jezis: jasné vymezuje, co
je vnitini a co je vn¢jsi. OvSem to, co je vnitini, nelze chapat bez vztahu k vnéjsimu, a vnéjsi
nelze chapat bez vztahu k vnitinimu.

Jaky to vSechno ma vyznam pro udalost, kterou dnes slavime? Jaky to mé& vyznam pro
nasi synodu o synodalit¢? Domnivam se, ze to ma veliky vyznam. Domnivam se, Ze nase
synoda je a méla by byt synodou piedlozek. Ma byt synodou prepozi¢ni — i kdyz ne nutné
synodou propozicni, tedy synodou propozic a navrhii — ale rozhodné synodou predlozek:
prepozic, tedy piedem zaujatych postoju.

Co tim myslim? Synoda se Casto vykreslovala — teology, lidmi z cirkve i médii — ve
smyslu danych pozic. A je to tak v pofadku. Otdzka ovSem spiSe zni: pochopili jsme tyto
pozice spravné? Vzdyt jak Casto se tato synoda li¢ila jako boj konzervativci proti liberalim?
Jak cCasto se Cetla jako opozice mezi zapadem a vychodem, severem a jthem? Jinak feceno, jak
Casto se tato synoda Cetla s pfiliSnym dirazem na rozliSovaci faktor pfedlozek — prepozic? Jak
Casto se pozice a postoje pouzivaly vyhradné coby ukazatelé rozliSeni a oddéleni?

Existuje vSak také opacny a stejné problematicky zpisob, jak synodu ¢ist. Kolikrat jsme
slySeli, Ze se jedné o synodu, kterd by méla veskeré rozliSeni odstranit? Kolikrat jsme slyseli,
ze tato synoda by méla byt oteviend zménam a stirat rozliSeni mezi tim, co je uvnitf katolické
tradice, a tim, co je mimo ni? Zatimco prvni pfistup pfedem zaujaté postoje zdlraziuje, druhy
je odstranuje. Prvni chce rozdily zdaraznit, druhy je chce odstranit, a proto zadné pozice
nepouziva. Synoda bez nich je ovSem synodou bez odliSnosti. Je to synoda, na které jde
vSechno.

Oba tyto vyklady nicméné zapominaji na cosi dulezité¢ho, co jsem jiz dfive zminil
0 pfedlozkach. Predlozky neoznacuji pouze rozliSeni, ale rozliSeni v ramci vztahu. Néco je
odli$né jen do té miry, nakolik se to 1i$i od néceho jiného. Rozdil naznaceny prostiednictvim
ptedlozky nelze chépat bez vztahu naznaceného v predlozce.

Mam za to, ze néco podobného by se mélo stat také na synod¢. Synoda tu neni od toho,
aby nicila rozdily, aby nicila katolickou identitu. Neni tu od toho, aby rozdily srovnadvala se
zemi. SpiSe je tu proto, aby rozdily potvrzovala, aby pomohla porozumét evangeliu i tomu, co
katolickou cirkev Cini skute¢né jednou, svatou, vSeobecnou a apostolskou. Ale stejné jako
Vv ptipadé¢ piedloZek Ize tyto rozliSovaci znaky cirkve do hloubky pochopit jediné v piipadé, Ze
se 0 nich uvazuje ve vztahu k tomu, od ¢eho se odlisuji. Jednotu cirkve 1ze pochopit pouze ve
vztahu k rozmanitosti. Jeji svatost pouze ve vztahu k tomu, co je nesvaté. Jeji vSeobecnost ve
vztahu k tomu, co je specifické. A tento vztah nikdy neni staticky, nybrz dynamicky.
PredloZky se nemaji fikat jednou provzdy. Je tieba vyslovovat je kazdy den. Kazdy den se
znovu musime ptat, ¢im jsme jako katolicka cirkev odliSni. Ale také se musime ptat, jak to, co
nas ¢ini odliSnymi, zaroven znamena, Ze jsme ve vztahu? Nebot', slovy Rowana Williamse,
,»Jjazyk tvofti svét, a tak s sebou nese 1 to, Ze neustédle ztracime a znovu objevujeme to, s ¢im se
setkdvame. Propojenost jazyka s tim, co jazyk neni, je pohyblivy vzorec korelace, nikoli
indexovy vztah pfi¢iny a nasledku.*

Pravé takto synodu o synodalité chapu a takto na ni s nad&ji pohlizim. KéZ se nase
snahy nestanou cvi¢enim ve vyluéném rozliSovani mezi t€émi, kdo jsou uvnitt, a t€émi, kdo jsou
vné: jinak feceno, rozliSovanim bez vztahu, které nakonec vede k tomu, Ze se nic nerozlisi.
Kéz ale naSe snahy nevedou ani ke vztahlim bez rozliSeni, které nakonec zplsobi, Ze Zadny
vztah neexistuje. K&z na§ Buh, ktery je zcela odlisny, a pfesto zcela ve spolecenstvi, vede
svou cirkev k tomu, aby se stala odliSnou, a pfesto ve vztahu.



